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Einleitung der Baukommission des Gangeviertels

Nach eineinhalbjahriger Vorplanung hat im Sep-
tember 2013 endlich die Sanierung des Génge-
viertels begonnen. 2015 werden die ersten bei-
den Hauser (,Kupferdiebehaus“ und ,Jupihaus®)
an der Caffamacherreihe von der Gangeviertel
Genossenschaft 2010 eG erstmals vermietet.
Fir die fertig sanierten Hauser braucht es dann
auch Losungen fiir infrastrukturelle Belange, die in
den AuBenraum, in die Freirdume des Géngevier-
tels eingreifen.

Daraus ergeben sich Fragen:

Welche Fldchen werden zum Beispiel fir die Abfall-
entsorgung vorgehalten, wo werden Fahrréder ab-
gestellt, und was sind die weiteren Anforderungen
der Nutzer an den AuBenraum?

Damit stellt sich generell die Frage nach der Ge-
staltung und den Nutzungen der Freirdume im Gan-
geviertel. Von Freirdumen zu sprechen, mag bei der
Knappheit in der Bemessung der AuBenrdume wi-
derspriichlich erscheinen, aber ausgehend von der
Nutzungsidee und der jiingeren Nutzungsgeschich-
te werden die Freiflachen eine hohe Funktionsdich-
te aufweisen und sollen gleichzeitig eine hohe und
variable Aneignungsfahigkeit besitzen.

So sind insbesondere die Hofe fiir die anliegenden
Nutzer, ihr Zugang zu den Hausern sowie bei Bedarf
Erweiterungsflachen fiir Wohn- und Atelierrdume,
die u.a. nicht iiber Balkone verfiigen. Es wird drau-
Ben gesessen, gegessen und gearbeitet. Die Hofe
dienen des Weiteren der Kommunikation und der
Begegnung, sind Abstellfldchen fiir Miillcontainer,

Fahrrader und sperrige Materialien, und vor allem:
Auch sie werden — in nahezu voller Bandbreite —
kulturell genutzt und bespielt. Dabei entwickelt sich
vor allem in der Schier’s Passage, die eine wichtige
Durchwegung zwischen SpeckstraBe und Valen-
tinskamp darstellt, ein Spannungsfeld zwischen
Privatheit und Offentlichkeit.

Als groBter zusammenhéngender Flache kommt der
sogenannten Brache entlang der Speckstrale eine
besondere Bedeutung zu: Durch die Neubauaktivita-
ten in den Jahren 2006 bis 2011 sind in der unmit-
telbaren Umgebung des Géngeviertel Freirdume mit
Aufenthalts-undNutzungsqualitdten verschwunden.
Fiir das neu errichtete Brahmsquartier und die
Mantelneubebauung vor dem ,Emporio“ sind ein
Spielplatz und ein groBer griin gestalteter Vorplatz
tiberbaut und zahlreiche Bdume abgeholzt worden.
Was im Rahmen dieser Projekte dann als Frei-
flachen gestaltet wurde und nutzbar sein soll,
entspricht leider dem Klischee der Unwirt-
lichkeit —austauschbarer Investorenarchitektur.
In dieser dichten Baustruktur ist die Brache somit
die letzte Potenzialfliche fir einen Offentlichen
Freiraum, der fiir viele (insbesondere kulturelle)
Anforderungen nutzbar ist und fiir viele Menschen
attraktiv erscheint.

Seit der kulturellen Inbesitznahme des Gangevier-
tels gibt es konzeptionelle Uberlegungen zur Ge-
staltung und Nutzung der AuBenrdume des Viertels.
Aber auch Kinder haben sich mit ihren Anspriichen
an die Freirdume des kleinen Quartiers befasst, die
—neben maoglichen Losungen fiir Fahrradstellplatze



und Miillentsorgung — auf dem Symposium am 21.
November 2013 vorgestellt wurden. Die vorliegen-
de Broschiire dokumentiert diese Vorstellungen und
erganzt sie um die Ergebnisse der Kleingruppen
und Workshops, die im Rahmen des Symposiums
stattgefunden haben. Aufgrund der beschriebenen
offentlichen Dimension der Thematik (Freiraumkon-

zept) waren zu diesem Symposium die Teilnehmer
intensiver als zuvor beteiligt.

Die Baukommission des Gangeviertels wiinscht nun
eine interessante Lektiire und wiirde sich freuen,
Euch/Sie beim nachsten Bausymposium begriiBen
zu dirfen.




Das Bausymposium als Workshop

Florian Tampe, Gangeviertel e.V.

,unterschiede und Gemeinsamkeiten offenbaren. —
Zusammenarbeit starken.

Es ist 10:30 Uhr, die letzten Vorbereitungen fiir das
Bausymposium werden abgeschlossen.

Aus der provisorisch eingerichteten Kiiche duftet
der erste Kaffee, Stiihle und Tische werden ein
letztes Mal positioniert, Unterlagen durchgese-
hen und die Technik Gberpriift. Langsam trudeln
die Géste ein und erkunden die Raumlichkeiten.
Wir befinden uns im ,Engelsaal”, bzw. einem Teil
dessen, einem ehemaligen Restaurant direkt neben
dem Gangeviertel und seit einiger Zeit ein Leer-
stand.

Jeder Neuankommling bekommt einen Kkleinen
Stempel mit einem Tier auf die Hand gedrtickt, und
da es sechs verschiedene Tierstempel sind, ver-
sammelt sich unbemerkt ein kleiner Zoo. Fragende
Gesichter werden freundlich auf den sich spéater
ergebenden Sinn verwiesen, und manch einer ant-
wortet mit einem neugierigen Lécheln.

Um 11 Uhr ertont eine Fahrradklingel, und der Mo-
derator des Symposiums erhebt seine Stimme.

Er begriiBt die Teilnehmer und bittet sie, sich je
nach Wissensstand im Raum zu verteilen: ,,Die Lai-
en bitte nach links, die Profis vom Fach bitte nach
rechts.“ Menschen wuseln durcheinander, blicken
sich an, und bald versammeln sich zwei Gruppen.
Der Moderator bittet nun, eine weiter Unterteilung
vorzunehmen: ,Wer von den Laien ist aus dem
Gangeviertel, direkter Nachbar oder kommt woan-
ders her?“ ,Wer vom Fach ist im Sanierungs-Pro-
zess involviert, wer nicht?“ Die Gruppen teilen sich,

und es bilden sich vier neue, ungleich groBe. Auch
diesmal stellt der Moderator ein paar Fragen und
l&sst das ,Bild“ noch etwas wirken. Dann entl&sst
er die Teilnehmer aus ihren Positionen und stellt
sich in die Mitte des Raums, den er mit seinen Ar-
men groBziigig in vier Himmelsrichtungen aufteilt.
Nun mdgen sich alle bitte zu ihrem Geburtsort nach
Norden, Osten, Westen, oder Siiden begeben. Unter
ein wenig Verwirrung und etwas Gelachter ergibt
sich eine vollig andere Aufstellung, die mal wieder
aufzeigt, wie klein die Welt doch ist.

Der Moderator bedankt sich bei den Teilnehmern
und bittet sie, die Stiihle zu verteilen, um es sich fiir
die anschlieBende BegriiBung durch die Baukom-
mission des Géngeviertels bequem zu machen.
Diese ldsst sich nicht lange bitten und heiBt ihrer-
seits die Gaste und damit am heutigen Tage die
Mitwirkenden und Entwickelnden des zukiinftigen
Freiraumkonzeptes des Gangeviertels herzlich will-
kommen. Diesmal soll das Bausymposium nicht
nur durch reine Vortrdge und Nachfragen des Pu-
blikums gepréagt sein, sondern durch Mitarbeit aller
Anwesenden: Priifsteine sollen herausgearbeitet
werden, um so eine Art Richtschnur fir die Umset-
zung der Freiraumplanung zu ermitteln.

Mit diesem Ziel wurde der Tag durch den Moderator
und die Baukommission des Géngeviertels vorbe-
reitet, und die Stempel sowie die ersten Aufstel-
lungsfragen waren dafiir wichtige Bestandteile.

Nach jedem Vortrag entfalten die Stempel ihre Wir-
kung. Der Moderator bittet die Anwesenden, sich je
nach Gattung zusammen zu finden und sich kurz
tiber das Gehorte zu beraten.






Dazu gibt es Klebezettel, Stifte und folgende Fra- Nach etwa 15 Minuten sammelt er das Erarbeitete

gen: ein und klebt es neben den bereits an der Wand

befindlichen Vortrag. Dieses Prozedere dient der
Was fand ich gut? direkten Abfrage mit Austausch in der Kleingruppe,
Als Symbol dient ein Stern. um die Informationen spater einfacher abrufen und

nutzen zu konnen.
Was fand ich schwierig?

Als Symbol dient ein Blitz. Die Ergebnisse der Kleingruppenrunden sind in
dieser Dokumentation jeweils direkt nach den ent-
Was habe ich nicht verstanden? sprechenden Vortrdgen wiedergegeben.

Als Symbol dient ein Fragezeichen.




Uberlegungen zum Freiraumkonzept

Heiko Donsbach, Gangeviertel e.V.

Mit Vorstellung unseres Nutzungskonzeptes
2009/2010, dessen Ansatze sich mit unserer
LKulturellen Inbesitznahme*“ manifestierten, ha-
ben wir auch ein Freiraumkonzept entwickelt.
Dieses ist weiter fortgeschrieben worden.
Einleitend einige grundsatzliche raumliche Be-
trachtungen im Detail, denn eine (bliche segrega-
tive Betrachtungsweise bringt uns nicht weiter:

Das Quartier mit seinem inzwischen einmaligen
Ensemble aus unterschiedlichen Gebauden ist ein
stadtebaulich architektonisches Kleinod, dessen
Poesie mit der vorliegenden Konzeption entwi-
ckelt wird. Das Géangeviertel ist im innerstadti-
schen Bereich der Freien und Hansestadt einer
der letzten Orte, in dem das Konzept der gewach-
senen, europaischen Stadt im Sinne der Vielfalt in
der Einheit lesbar ist.

Die Wunden, die Abbruch und Krieg hinterlassen,
haben werden deshalb bewusst nicht geschlos-
sen.

Der siidliche Quartiersbereich zur SpeckstraBe
wird von eine weiteren Bebauung freigehalten
und freirdumlich gestaltet. Diese Gestaltung bil-
det den Ubergang zum 6ffentlichen Raum und
gibt dem Quartier einen Halt.

Die Erdgeschosszonen werden eine gewerbliche
Nutzung erfahren, die sich in den Erdgeschos-
sen der Schier's Passage in den halbéffentlichen
Raum hineinzieht. Ihre Nutzung muss sich hier
dem Charakter der Passage anpassen. Einen
besonderen Reiz werden hier die freizulegenden
Gange bilden. Dadurch kénnen die Rdume in den

Untergeschossen mit der Erdgeschossnutzung ver-
zahnt werden

Das 1956 abgebrochene Geb&dude am Valentins-
kamp 38d ist durch die Putzfassade an der 38c
noch deutlich sichtbar. Dieses bleibt erhalten und
bildet den Rahmen, aus dem sich die neuen Balko-
ne und Austritte erstrecken.

Eine besondere Funktion kommt der fast mittig im
Quartier liegenden ,Fabrique” am Valentinskam-
p34a zu, deren Nutzung weitestgehend eine Offent-
liche sein wird. Hier entwickeln wir unterschiedliche
ErschlieBungen. Der bestehende, halboffentliche
Zugang wird ein reiner Nebeneingang. Der neue,
behindertengerechte Haupteingang wird mit Ver-
bindung zur SpeckstraBe geschaffen. Von hier er-
reicht man den vorgestellten Teil des neuen Trep-
penhauses mit seinem Fahrstuhl. Die Zuwegung
ist ansteigend. Die Notwendigkeit der Boschung
verbinden wir mit einer Gliederung des Geléndes
durch unterschiedliche hohe, sich iiberschneiden-
de niedrige Mauern. Die sich so ergebenden Gelén-
deniveaus konnen unterschiedlich und gemeinsam
genutzt werden.

Der Hohenversatz zu den ,Kutscherhdusern®,
Caffamacherreihe 28a & b, markiert nicht nur die
Grundstiicksgrenze, sondern ist auch eine Nut-
zungszasur. Hier stand die Wurstfabrik Wittlinger,
deren enge Abfolge von Innenhofgebduden noch
heute an der Wand der Fabrik lesbar ist. Dieser
Hohenversatz soll weiter herausgearbeitet werden.
Vor den Garteneingédngen der Kutscherhduser wird
der Gang wieder hergestellt. Im Ubergang zur ,Fa-
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brique® sehen wir, inspiriert von den Debatten um
Urban Gardening, Pflanzcontainer in Modulbauwei-
se vor, die flexibel genutzt werden kénnen.

Die aus der Verlangerung der Gebaudeachsen sich
entwickelnden Bereiche sidlich der ,Fabrique”
werden fiir einen freiraummaBig gestalteten Skulp-
turengarten genutzt, hinter dessen Wandscheibe
sich die terrassierte Gartenanlage entwickelt. Diese
kann, mit der Erhéhung zur SpeckstraBe hin unter
anderem auch fiir Freiluftveranstaltungen genutzt
werden. Die neuen Balkone an der Brandwand
SpeckstraBe bieten die Mdglichkeit, Flachen fiir
temporére Lichtspielvorfiihrungen zur Verfligung zu
stellen.

Ob wir unsere Uberlegungen zur Gestaltung des
Innenhofes zwischen Speck-, ,Kutscher“- und
»2Jupihaus“ im Zuge der BaumaBnahmen noch re-
alisieren werden, wissen wir noch nicht. Hier wirkt
sich die abschnittsweise, segregative Arbeitsweise
hindernd aus.

Die Freiraumplanung sieht sich mit einer immen-
sen Nutzungsiiberschneidung auf engsten Raum

konfrontiert. Dabei ist ein wesentlicher Bestandteil
der Freiraumplanung die Schaffung eines internen,
privaten Wegenetzes, das die Hofe miteinander ver-
bindet. Dabei werden die vorhandenen Gange ge-
nutzt: Sie 6ffnen sich, wie zwischen Valentinskamp
35-38 der Valentina und der 38b mit ihrer neuen
Treppenanlage dem Gelénde.

Die bereits bestehenden Geldndeunterschiede
werden akzentuiert weiterentwickelt, so das die
geschickte Ausnutzung der Hohenunterschiede zu
neuen stadtraumlichen Situationen fiihrt, die zum
Entdecken der unterschiedlichen Raumen einladen.
Dabei ist die Zonierung und Abstufung in 6ffentli-
che, halbéffentliche und private Riume wesentlich.
So werden wir dem unterschiedlichen Charakter
der Hofe und Freiflachen gerecht.

Miill

Diesen haben wir in unterschiedlicher Weise un-
tergebracht. Einige Container, insbesondere den
der Loge, werden wir belassen und nur neu fassen
miissen. Andere werden als Unterflursysteme zwi-
schen den Baumreihen am Giebel der ,Kupferdie-




be“ untergebracht. Weitere Unterflursysteme sind
beidseitig des Treppenhausvorsprungs der , Tisch-
lerei* angeordnet. Ihnen allen ist eigen, dass sie zu-
mindest in Teilen auf offentlichem und im Bereich
der SpeckstraBe zwangslaufig auf privatem Grund
liegen. Dieses muss dringend geklart werden.

Fahrréader

Wir werden keine separaten Zonen dafiir auswei-
sen. Mit den Gelandern an den Gangen vor und um
die V38b, das , Terrassenhaus®, bieten sich zahlrei-
che Maglichkeiten fiir Zweirader. Dasselbe gilt auch
flr die Gitter um die Kellereingange im Kutscherhof.
Weitere Platze waren maoglich, indem es wechseln-
de Nutzung mit den 6ffentlichen Stellpldtzen gibt.

Kinder

Ihnen erst recht wollen wir keine definierte Flache
zu ausschlieBlichen Nutzung anbieten. Der Vorteil
einens autofreien Viertels wird genigende und ein-
zigartige Spielflache bieten. Gerate, die notwendig
werden sollten, konnen auch im ,Skulpturengar-
ten“ stehen.

Resiimee

Gestalterisch zuriickhaltend wollen wir die bereits
vorhandenen Mdglichkeiten im Quartier weiter-
denken und entwickeln. Wesentlicher Grundzug ist
dabei, flexibel auf Bediirfnisse reagieren zu konnen
und sich nicht mit einer allzu starren Festlegung
eine zukinftige Nutzung zu verbauen. Die Unter-
flurmillsysteme bedingen eine Festlegung.

Mit den diversen Sichtachsen, Beziigen, Verbin-
dungen und Verschrankungen stellt das Konzept
eine moderne, urbane Weiterentwicklung der his-
torischen Nutzung des ,,Géngeviertels“ da. Dabei
ergeben sich, aus der Vielzahl der historischen
Konfigurationen und der Kleinteiligkeit sowie dem
Reichtum der topographischen Uberformung die
Vorzeichen, unter denen die Transformation statt-
findet.

Die Umsetzung unseres Konzepts gewahrleistet so-
mit die kulturelle Strahlkraft, von der alle Menschen
bereichert werden.



Kleingruppendiskussion

Die Aufzeichnungen der Kleingruppendiskussion der ersten Vorstellung lauteten wie folgt:

Sterne:

Fahrréder (iberall; Viel Griin; Durchgang Jette; Kontrast zwischen Offen und Geschlossen ist gut & span-
nend; Gartengestaltung, Offentlicher Zugang; Aspekt der Entdeckung Privat/Offentlich; Herstellung von
internen Verbindungen; Wegebeziehungen, Untertunnelung der Gebaudeverbindungen; Hinweis auf Kin-
derspielplatz fehlt > Alles ist Spielflaiche ohne Grenze; Open-Air-Kino; ErschlieBung Wegesystem, Durch-
lassigkeit; Weiterentwicklung der ,,Gange-Natur”; Mobilitat der Gartensituation; Freiraumqualitit gut im
Bezug zur Nachbarschaft

Blitze:

Festlegung auf Schirmakazien; Mill unklar; Durchgang ,,Jette“; Vortrag zu kurz; Belichtung der Flachen,
zyklisch/jahreszeitlich wird unterschiedlich empfunden; Grundstiicksgrenzen & Antragstellung blédsinnig
Realitat vs. Planung; Keine Einleitung; keine Vorstellung der Hofe/Situation; Barrierefreiheit der ,,neuen”
Gange; Finanzierung von ,Géngen“; Sozialdiskussion: Privates Leben vs. 6ffentliche Angebote; Feuer-
wehrzufahrt Speckstr.; Zu wenig Griin, evtl. Fassadenbegriinung; Kein Uberblick; Unflexible ,Kante“ zur
SpeckstraBe

2.
Wie kann Bepflanzung aussehen, die auch iiberlebt; Ubergang ,2drban Gardening“ im ,Kutscherhof*;
Wunsch der Bewohner; Graffiti wo?; Offenheit, Schirmakazien; Barrierefreiheit; Verbindung ,,Fabrique“ zu
~Kutscherhduser®; Wunsch der Hamburger; Wo spielen die Kinder?; Hofesituation (Treppen); Verbindung
der einzelnen Freiraumfldchen; Freiraum hinter Nr.34 > Gartengestaltung; Wie sind die Zuginge markiert
in die Gange ?; Was ist eigentlich der genaue Planungsstand?, Was ist noch offen?
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Riesenhangematten, Regenschirme, Kino, Seilartisten,
schlechtes Wetter & Schwebendes

Markus Mross, Gangeviertel e.V.

Warum ein Schwerlastankerpunkte-Netz eine groBartige Sache wére?

- Esistkeine abgeschlossene Freiraum-Planung, (iber deren Gestaltung wir uns vielleicht irgendwann
argern — sondern ein System, das immer wieder neu bespielt/gestaltet werden kann

«  Es nimmt keinen/kaum dringend bendtigten Platz weg

»  Es gibt den Bewohnern des Viertels eine sichere Mdglichkeit, den Luftraum zu erobern und zu ge-
stalten

« Esist fiir die Bewohner und Besucher des Viertels bedeutend sicherer als unserer bisherigen DIY-
Ldsungen in broseligen Ziegelmauern, die auch an ihre Belastungsgrenzen stoBen

«  Das Hamburger Wetter ist (leider) oft mies. Temporéare/feste Dacher/Segel/Planen schaffen schnell
und unkompliziert Abhilfe und erméglichen die Nutzung der Hofe auch bei weniger schonem Wetter

«  Das System ist modular beliebig erweiterbar, ob um riesige Hingematten/Netze zwischen den Hiu-
sern, Leinwande/Projektionsflichen, Vordécher, temporére Uberdachungen fiir Veranstaltungen,
zweite/dritte Ebenen, Lichtinstallationen, Kunstwerke, die selber hingen oder so groB/hoch sind,
dass sie abgespannt werden mussen, Seilartisten, schwebende/hdngende Gérten — oder gar in wei-
teren Ausbaustufen die teils ungeliebten Balkone. Alles ist denkbar.

- Die notwendige Tragerkonstruktion wiirde automatisch auch konstruktionsschwache Hauser wie das
»1errassenhaus” vor dem Umfallen bewahren.




Kleingruppendiskussion

Folgendes wurde in den Kleingruppen zu diesem Vortrag festgehalten:

Sterne:

Roter Ballon, Beleuchtungsschema, Reminiszenz ans alte Rotlichtviertel; ErschlieBung des Luftraums,
neue spielerische Maglichkeiten, Flexibilitat, Multifunktionalitat, System fiir viele alltdgliche Nutzungen/
Bedarfe; Kombination Hangende Gérten & Nutzbarkeit; Kippbare Trager, Prinzip Segelboot, Flexible Nut-
zung; Es muss gehen, einzelne Hauser zu verbinden & Hangevorrichtungen anzubringen (min. 200kg);
Uberdachungsméglichkeit; Hingebriicken als Erganzung; Ganz tolle Idee; Beleuchtung iiber Hingepunkte
unten/oben fest; Idee des Wandelbaren; Hangende Garten an Siidfassade ,Fabrique”; Schwerlasttanker
(auch Sicherheit); Keine Bevormundung durch Planung; Neue Idee, 3. Dimension, Spontanitit & Verande-
rungsmaglichkeit; Mehr an Mdglichkeiten; Nutzung des Luftraums; Ergdnzend Stromadapter; Gute Idee;
Gestaltungsfreiheit durch offene Rahmenbedingungen; Uberdachungsméglichkeit; Ankniipfung an ,alte*
Nutzungspraktiken; Spinnennetz > eigene Identitat.

Blitze:

Kann zu einem Mieterproblem werden; Problem der Torsion (Kréfte); Zu hoher Kostenfaktor & Berech-
nungsaufwand; Gravitation, Umgang mit dem Denkmal, Statik, Anschluss an Dammfassade; Wind (Vi-
truv ); Starker Eingriff in die Bausubstanz; Aussage der Nichtrealisierbarkeit > Priiffahigkeit; Dach im
,Fabrique“-Innenhof (iberfliissig; Statik, Konsens zukiinftige Mieter.

2.
Evtl. Losung fiir geringere Lasten, moglich/realisierbar, Sicherheit, Handhabung, Verantwortung, Kosten;
Teilweise Umsetzung mdglich, Finanzierbarkeit; Gérten auf den Dachern, Sachzwénge, Kostenfragen;
Optische Prasenz, Wie korrespondiert das mit dem Denkmalschutz?; Wie viel Licht?, Thema ,Licht-
verschmutzung®, ,Fabrique” als ,leuchtendes Zentrum®; Kann nicht doch ein Teil realisiert werden?;
Schwerlast vs. Windlast > Sicherheit?
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Abfallentsorgung und Fahrradabstellmoglichkeiten

Claus Nelson-Jahr, Freiraumplanung Becker Nelson, Norderstedt

Die nachfolgenden Ausfiihrungen stammen aus dem Erlduterungsbericht zum Gutachten fiir ein Abfallent-
sorgungskonzept und Fahrradabstellmdglichkeiten im Géngeviertel — erarbeitet und auf dem Symposium
vorgestellt durch das Biiro Freiraumplanung Becker Nelson.

1. Aufgabenstellung/Planungsinhalte

Der Planungsauftrag wurde durch die Steg Ham-
burg Anfang des Jahres 2013 erteilt. Auftragsinhalt
ist die Erstellung eines Abfallkonzepts fiir das ganze
Quartier, einschlieBlich der Erarbeitung von Stand-
orten fiir Fahrradabstellmdglichkeiten mit folgen-
den Inhalten:

1. Ermittlung der bei der zukiinftigen Nutzung
(Gewerbe/private Haushalte) anfallenden Art
und Menge des Abfalls sowie der dafiir erfor-
derlichen Abfallsammelbehélter (Anzahl und
Fassungsvermogen unter Beriicksichtigung
der Entleerungshéufigkeit)

Auswertung von Leitungsplédnen als Grundlage
flir Unterflurstandorte

Konkrete Vorschldge zu Standorten und zur
Ausflihrung von Abfallsammelbehéltern inkl.
Wertstoff, Papier, Glas und Bio anhand der er-
mittelten Abfallmengen

Aussagen zu Beschaffungs- bzw. Erstellungs-
kosten der geplanten Abfallstandorte und den
zu erwartenden Abfallgebiihren

Konkrete Vorschldge zu wetter- und diebstahl-
geschiitzten Standorten fiir Fahrradabstell-
mdglichkeiten (Fahrradbiigel und Fahrradun-
terstellplatze) unter Nennung der jeweiligen
Anzahl von Stellpldtzen

2. ErschlieBung und Zuwegung einschl. Feuer -
wehrzufahrten

Von der StraBe Valentinskamp 34 und 39 gibt es
zwei passagenartige Zugange mit eingeschrankter
Befahrbarkeit in die Innenhdfe des Quartiers. Die
StraBe Caffamacherreihe weist eine offene Hofsi-
tuation mit Feuerwehrzufahrt auf. Die SpeckstraBe
ist als PrivatstraBe mit Nutzungsrechten gewidmet
und stellt die Feuerwehrzufahrt mit Verbindung an
den Béckerbreitengang fiir die Nachbarbebauung
der Allianz (,,Brahms-Quartier”) dar.

Fiir die SpeckstraBe ist die Befahrbarkeit mit Miill-
fahrzeugen zu priifen (regelmaBige Nutzung der
Feuerwehrzufahrten fiir Miillfahrzeuge, Gewichts-
belastung, Abholzeiten und Haufigkeit der Benut-
zung, evtl. entstehende Behinderungen). Fiir die
dauerhafte Entsorgungsmdglichkeit ist zwischen
den Eigentlimern eine Grunddienstbarkeit zu ver-
einbaren. Der Innenhof Caffamacherreihe kann
ggfs. iber die Feuerwehraufstellfliche mit Millfahr-
zeugen befahren werden. Fiir den Valentinskamp
kommt nur eine Aufstellung von Miillfahrzeugen im
offentlichen StraBenraum in Betracht.

3. Leitungsbestand/Leitungsplane

Die vorliegenden Leitungsanfragen durch die steg
aus dem Jahr 2012/2013 ergaben Auskiinfte fiir die
Telekommunikation, die Colt- Trasse, die Gasnie-
derdruckleitung und die vorhandene sowie geplan-



te Fernwérmetrasse. Gem. der Leitungsauswertung
befinden sich die Leitungen der Telekom und der
Colt-Trasse nur in den Nebenflachen des Valentins-
kamps. Die Gasniederdruckleitung befindet sich
sowohl im Valentinskamp mit der Anbindung der
,Fabrique“ durch den Hofzugang Nr. 34 als auch in
der Caffamacherreihe mit der Anbindung der Hof-
hauser 28 a und b durch die Hofzufahrt im Bereich
der vorhandenen Baumreihe. Die Fernwarmeleitung
verlauft in der Caffamacherreihe und bindet iiber die
Hofzufahrt die Gebdude am Valentinskamp an. Eine
Erweiterung/Neuverlegung der Trasse ist geplant.
Fiir die riickseitigen Hofflachen an der SpeckstraBe
ist kein Leitungshestand bekannt.

4. Aufstellung der Wohn- & Gewerbeeinheiten

Gem. den Angaben der Steg sind fiir das Gangevier-
tel im Rahmen der Sanierungsarbeiten insgesamt
83 Wohnungen = WE und 25 Gewerbebetriebe =
GE mit einer Gewerbefldche von ca. 2875 m2 ge-
plant. Gem. der Belegenheit und der Zuganglichkeit
wurden als Grundlage fiir das Abfallentsorgungs-
konzept und das Fahrradkonzept vier Teilbereiche
unterteilt:

1. Valentinskamp 32 und 34 mit Hofanbindung
Haus 32 zum Valentinskamp

2. Valentinskamp 34 a Fabrikgebdude mit Anbin-
dung der Brachflache liber SpeckstraBe

3. Valentinskamp 35, 38 a-f und 39 Hofanbin-
dung an Valentinskamp iiber Schier’s Passage
und Hofzugang uiber SpeckstraBe

4. Valentinskamp 28 a und b, Caffamacherrei-

he 37-39 und 43-49, SpeckstraBe 83-87 mit
Anbindung (ber Hofzufahrt Caffamacherreihe
und Hauszugange SpeckstraBe

5. Grundlage der Miillentsorgung/Miilltrennung
Grundlage der Miillentsorgung in Hamburg ist das

4-Tonnen-System der Miilltrennung auf dem Grund-
stlick. Von der Stadtreinigung Hamburg werden

hierbei folgende Richtwerte pro Woche angesetzt:

1. Graue Tonne fiir Restmidill 80 I/WE oder 60 %
GE bei 2,5 I/m2

2. Blaue Tonne fiir Papier, Pappe und Kartonagen
40 |/WE oder 15 % GE bei 2,5 I/m2

3. Gelbe Tonne fiir Verpackungen aus Kunststoff
oder Metall 40 I/WE oder 15 % GE bei 2,5 I/
m2

4. Griine Tonne fiir Bio und Gartenabfélle 15 I/WE

oder 10 % GE bei 2,5 I/m2

Im Rahmen der betrieblichen Priifung kdnnen im
Einzelfall fiir den Restmiill auch geringere Mengen
mit der Stadtreinigung vereinbart werden. Hierzu
missten geringere Millmengen durch Millver-
meidung oder Millreduzierung (Kompostierung
von Biomiill, Miillpresse) dauerhaft nachgewiesen
werden.

Eine zusatzliche Entsorgung von Altglas ist iiber
die offentlichen Depotcontainer oder die Recyc-
linghtfe der Stadtreinigung Hamburg vorgesehen.
Der ndchste derzeitig verfiighare Containerstandort
mit je einem Altglascontainer weiB, Altglascontai-
ner griin und Altglascontainer braun im Stadtteil
Neustadt befindet sich am Enkeplatz 1, Ecke Hiit-
ten. Aktuell sind nach Auskunft der Stadtreinigung
Hamburg keine weiteren Standplédtze geplant. Bei
Bedarf fiir einen neuen Standort wére dieser mit
dem Bezirksamt Mitte abzuklaren.

Eine haushaltsnahe Aufstellung von Glashehaltern
auf dem Grundstiick ist (iber die Firma Rhenus AG
& Co.KG abzuwickeln. Hierbei wird keine Trennung
der Glassorten gefordert.

6. Miillvolumenberechnung

Auf der Grundlage der Miilltrennung und den Richt-
werten der Stadtreinigung ist das wdchentliche
Miillvolumen fiir die oberirdische Miillentsorgung
mit Containerboxen und Miilltonnen fiir die einzel-
nen Teilbereiche ermittelt worden. Hierbei ist ein
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Vorschlag flir die Bestiickung der Miillplatze mit
Containerboxen 770 1/1100 | und Einzelm(lltonnen
240 [ und den Abholterminen erarbeitet worden. Die
Abholung erfolgt in der Regel 1x wdchentlich. Bei
den Restmiilltonnen auch 2x in der Woche. Fiir die
Entsorgung mit Unterflursystemen 3000 bis 5000 |
sind die Teilbereiche mit den mdglichen Standorten
zusammengefasst worden und die Abholtermine
auf die gréBeren Volumen angepasst worden.

7. Oberirdische Miillentsorgung (Container )

Die oberirdischen Standorte fiir die Millentsor-
gung konnen fiir die verschiedenen Teilbereiche
des Quartiers auf den Freiflichen angelegt werden.
Hierbei sind neben den erforderlichen Absténden
zu den Gebduden, die Lange und der Ausbau des
Entsorgungsweges zu den Miillfahrzeugen zu be-
achten. Der Entsorgungsweg muss dauerhaft frei-
gehalten, in der Oberflache befestigt, ausreichend
beleuchtet und bei den 1100 | GroBbehéltern eine
Mindestbreite von 1,50 m aufweisen. Die 1100 I-
Behdlter werden in der Regel in Betoncontainerbo-
xen, die 240 I-Tonnen in Betonschranken unterge-
bracht. Die Containerboxen und Schrianke kénnen
mit einem SchlieBsystem ausgestattet werden.

Oberirdische Miillentsorgung in Containerboxen im Géngeviertel

8. Unterirdische Miillentsorgung (Unterflur)

Die unterirdischen Standorte fiir die Miillentsor-
gung konnen zentral als ein Standort oder auf zwei
Standorte aufgeteilt auf den Freiflichen angelegt
werden.

Hierbei sind neben den erforderlichen Abstidnden zu

Beispiel Unterflursystem zur Miillentsorgung

den Gebauden, die unterirdischen Leitungen, ausrei-
chend Bewegungsraum und die direkte Anfahrbar-
keit des Standortes durch spezielle Miillfahrzeuge
mit Greifarm zu beachten. Die Entsorgungszufahrt
flr die Fahrzeuge muss dauerhaft freigehalten uns
in der Oberflache fiir Schwerlastfahrzeuge befestigt
werden, sowie ausreichend beleuchtet und entspre-
chende Breiten und Zufahrten haben. Eine Kombi-
nation der Zufahrten mit den Feuerwehrzufahrten
und Feuerwehraufstellflachen ist anzustreben.
Das Sammelsystem besteht aus je einem unterir-
dischen Container mit einem Fassungsvermdgen
von 3000 | bis 5000 | und einer Einwurfséaule. Die
Einwurfschichte kdnnen mit einem SchlieBsystem
ausgestattet werden. Das Unterflursystem kann fiir
alle vier Fraktionen errichtet werden. Gegenliber
den oberirdischen Miillstandplatzen benétigt das
Unterflursystem aufgrund der groBeren Fassungs-
vermogen deutlich weniger Platz. Bei der Entsor-
gung von Glas ist neben der Larmbelastung auch
die Abholung der Container mit der privaten Entsor-
gungsfirma (Fa. Rhenus) abzuklaren. Die Einrich-
tung eines Unterflursystems fiir die Glasentsorgung



wird aus der Erfahrung mit laufenden Projekten (z.
B. Quartier 21 in Barmbek) von der Stadtreinigung
Hamburg als schwierig gesehen.

9. Herstellung & Betriebskosten Miillstandplétze

Die Herstellung der oberirdischen Miillstandorte
umfasst neben den Kosten fiir die Betoncontainer-
boxen auch die Kosten fiir die Herstellung der Ober-
flachenbefestigung  einschlieBlich Entwésserung
und Beleuchtung der Standplatze und Zuwegun-
gen. Die Herstellung der Unterflursammelsysteme
ist bei bestehenden Zufahrten und Aufstellmdglich-
keiten fiir die Miillfahrzeuge im Wesentlichen mit
den Kosten fiir die Erstellung der Baugrube und
dem Betonschacht verbunden. Die Sammelbehél-
ter selbst werden von der Stadtreinigung gestellt.
Bei einer wirtschaftlichen Herstellung der Baugrube
und entsprechend vorhandenen Zuwegungen und
Zufahrten kann ein Unterflurstandort giinstiger als
die oberirdischen Standplétze hergestellt werden.
Bei zwei Unterflurstandorten sind die Kosten zu den
oberirdischen Standplatzen etwas hoher anzuset-
zen.

Die Betriebskosten fiir die oberirdischen und die
unterirdischen Miillstandplétze sind vergleichbar.
Im Einzelfalle miissen diese insbesondere in Bezug
auf die Anzahl der Abholtermine und die Transport-
wegegeblihren bei den oberirdischen Miillstand-
platzen konkretisiert werden.

10. Fahrradabstellmdglichkeiten

Die Abstellmdglichkeiten fiir Fahrrader konnen als
Reihenanlagen in Form von Fahrradstandern oder
Anlehnbiigel auf den Freiflichen angelegt werden.
Diese Anlagen konnen funktional an den Zugéngen
oder im Bereich der Hauszugange angeordnet wer-
den. Alternativ oder in Ergénzung kénnen auch Ab-
sperrelemente, wie Poller, Geldnder, Zaune usw. als
Fahrradabstellmdglichkeiten genutzt werden. Zu-
dem sind zusatzlich zu den Standorten auf Privat-
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Beispiel Anlehnbiigel

grund Abstellméglichkeiten auf 6ffentlichem Grund
bzw. den Nachbargrundstiicken der Biirogebdude
mdglich. Die wettergeschiitzte und diebstahlsiche-
re Unterbringung von Fahrridern kann in Betonge-
rateboxen oder in iiberdachten Einhausungen erfol-
gen. Entsprechende beleuchtete Standplatze und
Zuwegungen sind vorzusehen.

11. Fazit

Fiir die 83 Wohnungen und die 25 Gewerbebetrie-
be im Gangeviertel kdnnen in den AuBenanlagen
einzelne oberirdische Miillstandplatze in den Héfen
oder ein bzw. zwei zentrale Unterflurstandorte ge-
schaffen werden. Die Entfernung der Miillstandorte
zu den jeweiligen Hauseingéngen sollte fir die Be-



wohner zur Entsorgung Ihres Hausmiills maglichst
unter 80 m bis maximal 120 m betragen.

Bei der Errichtung eines zentralen Unterflurstandor-
tes siidlich der Fabrik an der SpeckstraBe miissten
die Hofhduser 28 a und b aufgrund der Entfernung
mit einem Kellerzugang an die zentrale Freiflache
angebunden werden. Die Zufahrisrechte, die Be-
lastbarkeit der jetzigen Feuerwehrflichen fiir die
dauerhafte Nutzung durch Miillfahrzeuge mit 26
Tonnen und die Absicherung der Flachen ist mit
dem Eigentlimer der Nachbarbebauung und der
Stadtreinigung Hamburg als Betreiber vertrag-
lich zu regeln. Derzeit sind die Feuerwehrflichen
mit versenkbaren Pollern der Fa. Gunnebo an der
Tiefgaragenzufahrt und herausnehmbaren bzw.
umlegbaren Feuerwehrpollern zum Béckerbreiten-
gang abgesichert. Fir einen dauerhaften Betrieb
miissten die Poller am Béckerbreitengang ersetzt
werden. Die Einrichtung eines zentralen Sammel-
platzes an diesem Standort ist erst nach der ge-
planten Sanierung des Fabrikgebdudes Ende des
Jahres 2015/Anfang 2016 sinnvoll. Der Betrieb von
Unterflurbehaltern fiir Glas wird von der Stadtreini-
gung als betrieblich schwierig angesehen. Die Ein-
richtung einer 6ffentlichen Sammelstelle fiir Glas in
fuBlaufiger Nahe sollte gepruft werden.

Der mdgliche Standort der Unterflurbehalter an der
Caffamacherreihe wird aufgrund des 6ffentlichen
Publikumsverkehrs des angrenzenden U-Bahnein-
gangs und der Problematik des Riickwértsfahrens
der Entsorgungsfahrzeuge als schwer umsetzbar
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eingeschétzt. Eine Verschiebung des Unterflur-
systems in Richtung Giebelwand ist aufgrund der
Abfangung des Gebdudes und der bestehenden
Gasleitung als technisch aufwéndig zu sehen. Eine
Aufstellung des Fahrzeugs direkt an der StraBen-
kante ist maglich, aber mit dem Entfall des beste-
henden StraBenbaums und dem Entfall mindestens
eines Parkplatzes verbunden.

Bei der Aufstellung von oberirdischen Miillbehéltern
ist der Mindestabstand zu den Wohngebauden, der
gréBere Platzbedarf und die hohere Entsorgungs-
anzahl zu beachten. Durch die weiten Transportwe-
ge zu den Miillfahrzeugen fallen hierbei zusétzliche
Geblihren an. Bei der Einrichtung eines zentralen
Unterflursystems im Bereich der Freifliche Speck-
straBe ist die Ergdnzung mit Einzelbehéltern zu den
weit entfernten Gebauden bzw. fiir die Glasentsor-
gung auf dem Grundstiick zu priifen.

Es konnen im Bereich der Zugange und Eingédnge
ca. 80 offene Fahrradstandplatze in Reihenaufstel-
lung und zusétzlich max. 70 offene Platze an Ge-
landern bei der baulichen Kasemattenausbildung
des Kellergeschosses hergestellt werden. Bei der
Einhausung der Fahrradstellpldtze in Betonboxen
oder mit Uberdachung wird diese Anzahl konst-
ruktionsbedingt reduziert. Darliber hinaus konnen
durch Nutzung bzw. Errichtung von Absperrgelén-
dern im StraBenraum, sowie der Nutzung freier Ab-
stellplatze der benachbarten Biirogebdude weitere
Abstellflichen geschaffen werden.



Kleingruppendiskussion

Die Ergebnisse dieser Diskussionsrunde:

Nach diesem langerem Vortrag bat der Moderator die bisherigen Tiergruppen, sich aufzulésen und Zoos zu
bilden. Das verursachte natiirlich anfdnglich etwas Unruhe, lie3 aber die Diskussionsfreudigkeit steigen.

Sterne:

GroBe Untergrund-Miillcontainer; Miillvermeidung, Hausmeister, Kostenreduzierung; Privatisierung auf-
knacken, SpeckstraBe!; Unterflursystem; Mobile Fahrradpoller; Unterflursysteme; Grundsétzlich durch-
flihrbar; Unterflurmdglichkeiten.

Blitze:

Brandgefahr, wenn Kippen und Asche im Container entsorgt werden; Zahlen & Mengenberechnung ab-
surd; Flexibilitat der Standplétze; Exkl. Betrachtung 6ffentl. Raum; Unterflursystem, eine Schwierigkeit:
die GroBe des Einwurfes; Standort Unterflur geht gar nicht > 6ffentl. Raum; Bisherige Konzeption vernach-
lssigt; Baumrodung erforderlich > wir brauchen mehr Baume; Offentlicher Ort > dffentl. Fahrradplétze
auBerhalb des Viertels auf Machbarkeit priifen, zu begrenzt gestaltet / Nachbarschaft nicht mit einbe-
griffen, fehlende Dialogfahigkeit des Konzepts; Miillvermeidung nicht mitgedacht, Standort ,,Ldsungen®;
Aufstellflache Fahrrad (pro Rad 1-2 m2); Vision fehit.

2.
Kostenpunkt Miill, Unterflur vs. (iberirdisch; 83 WE, sind das nicht weniger; Zahlen Miill zu hoch; Kom-
postabfuhr, Zahlen, Urban Gardening > Selbstverwertung; U-Bahn-Ausgang und Miillentsorgung; Ent-
wicklung Miillproduktion; Kollision mit Freiflachen; Millvermeidung; Miillmengen, Haufigkeit der Leerung;
Miillvermeidung, Kompostierbarkeit; Radkeller; Reduzierung Miillvolumen; Stadtrad-,Spielplatz“ > Bring
weg, Stadtrad hin; Bilanz Kompostkreislauf, Miillvolumen gestern/heute, Sperrmdill; Réder, IRRE; Miill-
mengen, Kompostfragen klaren; Fahrradparkplatz, Emporio, Allianz: Unterflursystem in den o6ffentlichen
Raum, SpeckstraBe grenziiberschreitend.
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AuBenraumgestaltung Gangeviertel

Jesko Fezer, Studio Experimentelles Design HfBK, Hamburg

Nachfolgend ist das Booklet ,AuBBenraumgestalfung Géngeviertel”, erstellt vom Studio Experimentelles
Design der Hochschule fiir Bildende Kiinste (HfBK), abgebildet.

Leitlinien

23

gos Gangeviertel ist kein normaler Stadtteil Ham-
burgs. Bequeme Standard-L6sungen sind in Frage
zu stellen.

2.

Das Gangeviertel ist aktiv. Die Bewohnerlnnen und
Nutzerlnnen entscheiden selbst und gestalten ihre
Freirdume selbst. Die Freiraumgestaltung entsteht
mit und durch das Gdngeviertel.

3.

Das Gangeviertel verandert sich. Nutzungen, Akti-
vitaten, Bewohnerlnnen und Besucherlnnen werden
sich immer wieder verdndern und je andere Wiin-
sche, Ideen und Anforderungen an den Freiraum
stellen. Dieser muss darauf reagieren kénnen.

4.

Im Gangeviertel wird umgebaut. Uber viele Jahre
hinweg werden an verschiedenen Orten unter-
schiedliche Bau- und Sanierungsmafinahmen statt-
finden. Dies muss insbesondere die Freiraumgestal-
tung bertcksichtigen.

5.

Das Gdngeviertel gibt es schon. Die Freiraumgestal-
tung kann nicht erst in 10 Jahren umgesetzt wer-
den. Sie ist schon da und sie beginnt sofort.



A

Miill

Zustand: Bewegliche Kleincontainer nach Bedarf
an diversen Standorten

Planung: Fest eingebaute Unterflursysteme, deren
Anzahl, Gréfle und Miillart auf Durchschnittswerten
der Stadtreinigung beruhen
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2 )

e Annahme von Durchschnittswerten halten wir in
der Menge fiir zu hoch und in der Sortenverteilung fiir
unproportional.

Solch statische Strukturen kénnen nicht auf die tat-
sdchlich anfallende Millmenge reagieren, so wird die
Maglichkeit fiir die Anpassung an das tatsdchliche
Miilltrennungsverhalten der Bewohner im Gangeviertel
von Anfang an ausgeschlossen.

Unterflursysteme verstauen zwar den Miill »unsichtbar«
unter der Erde, oberirdisch entsteht jedoch ein wenig
attraktiver, kaum sinnvoll nutzbarer Raum.

Unterflursysteme sind fiir grole Abfallmengen aus-
gelegt. Sie verleiten zu verschwenderischem Umgang.
Miillreduktion wiirde weder Platz noch Kosten sparen.

Ein eigentlich kostenloses Angebot wird bei Unterflur-
systemen mitbezahlt (Papier & DSD).

Auch tempordr gréferes Miillaufkommen von Besuchern
bei Veranstaltungen muss bedacht werden.

Vorschldge

Flexible und kleinteilige Strukturen schaffen, um auf
Verdnderungen der Anforderungen reagieren zu kdnnen.
Wenn die Abfallmenge iiber Mlltrennung und Recycling
reduziert werden kann, spart das Platz und Kosten.

Maglichkeiten zur Miillvermeidung schaffen.

Ideen

Miilltrennung, teure Restmiilltonne gegen kostenfreie
Wertstoff- oder Papiertonnen austauschen.

Komposthaufen (+ Hexler fiir Astschnitt — Mulch/Kom-
post).

Sammlung von verschiedenen Miillsorten (Batterien,
Energiesparlampen, CDs, Problemstoffe, Korken, Kron-
korken etc.).

Altkleidersammlung / Kleidertauschraum

Tauschraum: Baumaterial und Dinge tauschen bevor sie
weggeschmissen werden.

Papierrecyclingwerkstatt/Laden: Sammelt Papier um
neues Papier zu schopfen — Karten, Briefpapier etc.

Miillpressen (Einsparungen durch Mllpressen um min-
destens 50%): Papierpresse, Verkauf der Ballen an die
Verwertungsindustrie.

Durch Einsparung flexiblere Unterbringung der Tonnen
(z.B. unter dem Sonnendeck, gebaut aus Bauschutt/Bau-
stellenresten?).

Austesten tempordrer Bauten.



A

Miill

Wovon sprechen wir eigentlich?

Unterflursys. Container grof/klein  Tonne Komposter/Papierballen
3-4.0001 11001/ 7701 2401 1m?®

n 00 Tea

25

11

Die Stadtreinigung geht von
durchschnittlichen Erfahrungs-
werten aus. Um eine Vorstellung
von den berechneten Millmen-
gen zu bekommen, haben wir die
Zahlen der Stadtreiningung zur
Veranschaulichung in Tonnen um-
gerechnet und auf die jeweiligen
Hofe aufgeteilt. Alle Daten sind
auf Wochenmengen berechnet.



ngromm 1

Bestehende Berechnung A

Miilltonnen 240 Liter

Valentinskamp 32+34

Valentinskamp 34a
(Fabriksgebdude)

Valentinskamp 35-39

Valentinskamp 28a+28b
Caffamacherreihe 37-49
Speckstrafie 83-87

Gdngeviertel gesamt

—> 21.721 Liter

Bio

246l

3691

6501

6991

1.9641
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q Diagramm zeigt die von der SRHH erwartete
Mall e in 240 | Tonnen. Die Darstellung zeigt, dass mehr

als die Halfte des Miills als Restmiill anfiele, namlich 46 von

91 Tonnen.

Papier

5101

554l

1.588I

1.7481

4.4001

DSD

5101

554l

1.588l

1.748I

4.4001

Restmiill

1.398I

2.216l

3.5501

3.7931

10.9571



kgramm 2

Bestehende Berechnung B

Container 1.100 Liter

Valentinskamp 32+34

Valentinskamp 34a
(Fabriksgebdude)

Valentinskamp 35-39

Valentinskamp 28a+28b
Caffamacherreihe 37-49
Speckstrafie 83-87

Gdngeviertel gesamt

—> 21.721 Liter

Bio

246l

3691

6501

6991

1.9641
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1 e Diagramm zeigt die von der SRHH erwartete
Mall e in 1.100-Liter-Container.

Papier

5101

5541

1.588l

1.748l

4.4001

DSD

5101

5541

1.588l1

1.748l

4.4001

Restmiill

1.3981

2.216l

3.5501

3.7931

10.9571



kgramm 3

Bestehende Berechnung C

Unterflursystem 3.000/4.000 Liter

Valentinskamp 32+34

Valentinskamp 34a
(Fabriksgebdude)

Valentinskamp 35-39

Valentinskamp 28a+28b
Caffamacherreihe 37-49
Speckstrafie 83-87

Gdngeviertel gesamt

—> 21.721 Liter

q? Diagramm zeigt die von der SRHH erwartete
M ge mit 3000/4000 | als Unterflursystem.

Bio Papier DSD
246l 5101 5101
3691 5541 554|
6501 1.588I 1.588I
6991 1.7481 1.7481
1.9641 4.4001 4.4001
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Restmiill

1.398I

2.2161

3.5501

3.7931

10.9571



Axgramm 4

Bei idealer Miilltrennung

Aufteilung Miilltonne 240 1 und 1.100 1

Valentinskamp 32+34

Valentinskamp 34a
(Fabriksgebaude)

Valentinskamp 35-39

Valentinskamp 28a+28b
Caffamacherreihe 37-49
Speckstrafie 83-87

Gdngeviertel gesamt

—> 21.721 Liter

Bio

3271

5341

8311

8811

2.5731
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19’ von der Annahme aus, dass das Gdngeviertel doch
mehr | trennt, als erwartet und die teuren Restmilltonnen
reduziert und durch Wertstofftonnen ersetzen mochte. Bei

idealer Miilltrennung kénnte sich dieses Bild fiir 240-Liter- und

1.100-Liter-Tonnen ergeben. In diesem Diagramm ist zu sehen,
dass das Restmiillvolumen bei idealer Miilltrennung nur noch

ein Drittel (namlich 31 von 92 Tonnen) des Miillvolumens

betragt.

Papier

6791

8041

2.0301

2.226 |

5.7391

DSD

6791

8041

2.0301

2.226 |

5.7391

Restmiill

9791

1.5511

24851

2.6551

7.6701



kgramm 5

Alternative Konzepte

gemischte Milltonnengrofien

Bio
Valentinskamp 32+34 2301
Valentinskamp 34a 5341
(Fabriksgebdude)
m.

Komposter: Verteilt auf die Hofe kdnnen sie vom wéchent-
lichen Miillvolumen nur einen geringen Anteil tragen, da
Kompost ein Jahr lang gelagert werden muss. Es bietet
sich an, neben den Bio-Tonnen, die wochentlich geleert
werden, einen Komposter bei der Kiiche aufzustellen, der
von einer verantwortlichen Person betreut wird.

Valentinskamp 35-39 7651

Die ndchsten erreichbarne Glascontainer fir das Gange-
viertel sind relativ weit entfernt. Durch die Beantragung
von Glascontainern in der Ndhe des Gangeviertels auf
ffentlichem Grund kénnte das Restmiillvolumen weiter
gesenkt werden.

Valentinskamp 28a+28b 8811
Caffamacherreihe 37-49

Speckstrafie 83-87 .

Gangeviertel gesamt 2.3021

—> 20.015 Liter
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%1‘5'@ Diagramm zeigt die Anzahl der Tonnen bei idealer
refinung und Aufteilung des Miills auf 240 | Tonnen und

770 I und 1100 | Container und beriicksichtigt die Miillreduzie-
rung durch weitere Miillvermeidungskonzepte wie zum Beispiel

eine Papierballenpresse, ein Kompostsystem sowie Glascontai-
ner auf &ffentlichem Grund.

Restmiill

1931 5091 9791

om om

Papierballenpresse: 5 m*/t auf bis zu
1,42 m*/t gepresst oder Verkauf von
sortenrein getrenntem Papier, ungepresst

i
2281 603 | 1.5511

T =
]|

5771 1.52211 2.4851

g mw
]

6321 1.6701 2.6551

g mm
]|

(__<______________

1.6301 4.3041 7.6701



kgramm 6

Neue Berechnung + Altern. Konz.

gemischte Miilltonnengréfien

Valentinskamp 32+34

Valentinskamp 34a
(Fabriksgeb&ude)

Valentinskamp 35-39

Valentinskamp 28a+28b
Caffamacherreihe 37-49
Speckstrafie 83-87

Gangeviertel gesamt

—> 15.058 Liter

Bio

2461

3491

6501

6991

1.9241
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23319% Diagramme beruhen auf den Berechnungen

" Wir halten diese jedoch fiir zu hoch. Statt von 80 |
Restmiill gehen wir von 40 | pro Wohneinheit aus. Das Miill-
aufkommen des Dualen System Deutschlands kénnte durch
Direktrecycling auf 75%, sowie das Volumen des Altpapiers
durch Papierpressen mindestens um die Hdlfte, reduziert wer-
den. Ein Komposthaufen steht fiir die Kiiche bereit. Somit liegt
die Gesamtsumme um ca. 25% niedriger.

Papier DSD Restmiill

2551 3821 1.0781

2771 4151 2.216 1

7941 11911 2.1501

8741 1.3111 21931

" = BmE

2.1991 gepresst 3.2991 7.6361



Anze ptvorSChlag zﬁzept schldgt vor, die vorhandenen Baumaterialien

u nutzen und diese als Fahrradstdnder umzufunk-
Fahrradstdnder tionieren. Dadurch werden wahrend der Bauphase auf flexible
— Art und Weise einfache Fahrradstdnder geschaffen. Durch das
Gewicht der beiden Betonfiile zusammen wird das Fahrrad
vor Diebstahl gesichert, unverbunden bleiben sie jedoch trotz-
dem mobil.

Umgenutztes Baumaterial
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Anzeptvo rsch Iag ﬁanept eines drehbaren Komposters erméglicht es in

it relativ grole Mengen an Biomiill zu kompostieren.
Rotierender Kompost Nach jeder Befiillung wird der Kompost gedreht, sodass eine
— gute Beliiftung sowie eine optimale Vermischung des Materials
gewdhrleistet ist. Der Komposter ist einfach aus einem alten
Schnellkomposter fiir die Kiiche Olfass und giinstigen Materialien herstellbar. Der erste Pro-
totyp wurde bereits der Kiiche des Gdngeviertels zur Verwen-
dung uberreicht.
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Fahrrader

Zustand: Flexibles, chaotisches Fahrradparken
an unterschiedlichen Orten

Planung: An nahezu allen freien Stellen in den
Innenhéfen sollen Anlehnbiigel angebracht werden

34
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Kritik

Die Verwendung der Standardlésung Anlehnbiigel
beriicksichtigt keine Alternativen.

In den Innenhdfen wird unndtig viel Freiraum belegt
(keine Zweitnutzung maglich).

Unterschiedliche Anforderungen an die Stellpldtze
werden nicht beachtet (Anwohner, Besucher).

Die Bauphase wird nicht beriicksichtigt.

Vorschldage
I Flexible und kleinteilige Strukturen schaffen, um auf
Verdnderungen der Anforderungen reagieren zu kénnen.

I Bedarf konkret analysieren.

Ideen

I Umraum des Gdngeviertels als parasitdre Abstellfldche
in die Planung miteinbeziehen.

Mischformen generieren und mafigeschneiderte
Modelle entwickeln.

Raum fir »wachsende Strukturen« schaffen.

Mehrgeschossige Abstellmdglichkeiten entwickeln.

Umwidmung von Autoparkpldtzen zu Fahrradabstell-
flachen.



Fahrrader

Wovon sprechen wir eigentlich?

Standardmafe Fahrrader

@ |,

—_—
190cm

33

Um ein geeignetes Fahrrad-
konzept fiir das Gdngeviertel zu
erarbeiten, bietet es sich an, in
Hamburg aber auch in anderen
Stadten etablierte, oder getestete
Fahrradstellplatz-Modelle verglei-
chend gegeniiber zu stellen.

Eine Skala, die die Kosten, die
Raumnutzung, die Anforderungen
an den Stellplatz und den Schutz
der Fahrrader vor dufderen Ein-
flissen und Diebstahl mit 0-5
Punkten bewerten, erleichtert
eine Evaluation der Ergebnisse.



W dell 1

Hamburger Fahrradhéduschen

V)
-

==

310cm

7,21m?(0,6m* Rad)
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3’5r6derﬁnden in der Regel in einem Fahrradhdus-

. Die Fahrradhduschen missen bei den Bezirks-
dmtern beantragt werden. Ein Hauschen kostet etwas 5.500
Euro und wird mit bis zu 50% vom Bezirksamt bezuschusst.
Die restliche Summe miissen die Nutzer ibernehmen und
auf sich verteilen. Die Fahrrdder sind vor Witterung und
Diebstahl geschiitzt. Transportfahrréder, oder andere, den
Standardmafen nicht entsprechende Rader kdnnen nicht
untergebracht werden.

Kosten 00000
Raumnutzung 00000
Raumanforderung 00000
Schutz 00000

240cm




W dell 2

Vorderradstdnder

190cm

U

1,14m?/Rad
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a?stdnder sind, im Vergleich zu anderen Modellen,
instigVin der Anschaffung und einfach zu installieren. Sie
gewdhren jedoch nur einen sehr geringen Schutz. Ohne eine
zusdtzliche Uberdachung sind die Fahrrader der Witterung
schutzlos ausgesetzt. Zudem ist es problematisch, dass sie

ein Anschlieien nur am Vorderrad erméglichen.

Kosten [ X _JOXOX®)
00000
Raumanforderung 00000
Schutz 0000

Raumnutzung

240cm 240cm

M240em

e S
0,84m?/Rad ( S

240cm

I
C

1,08m?/Rad
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3iamburg und anderen Stddten oft beobachtete L6-
ifdas Fahrradstellplatz-Problem ist das Abstellen und/
oder AnschlieBen an 6ffentlichen oder privaten Zdunen. Die
Doppelnutzung macht dies zu einem unschlagbar giinstigen
System. Die Nutzung des Raums ist effektiv und die Anforde-
rung an ihn wiederum sehr gering. Da das Anschlielen an
den Fahrradrahmen bei den meisten Ausfiihrung méglich ist,
ist auch ein ausreichender Diebstahlschutz gewdhrleistet.

Kosten [ JOJOXOXe)
Raumnutzung 00000
Raumanforderung [ JOXOXOXO)
Schutz 00000

1z

2

] — -

— |2

<
EE(\
S

g

203cm



W dell 4

Anlehnbiigel

220cm
11m?(1,4m?/Rad)

500cm

W iids
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bstahlschutz bietend, hat sich der Anlehnbiigel zur

mlnd glinstig in der Installation und trotzdem einen

Standardlésung fir das Fahrradparken entwickelt. Je nach
Platzierung ist er leider nicht sehr effizient was die Raumnut-
zung angeht und fordert trotzdem sehr viel Flache fiir sich

ein.

Kosten
Raumnutzung
Raumanforderung

Schutz

0000
00000
L X _JOXOXO)
00000

190cm
9,7m2(1,2m2/Rad

695cm

840cm

0 | |

125cm
10,5m2(1,3m2/Rad



Bde" 5 ﬁ:s}otive Modell aus Kopenhagen wandelt in der Zeit
und 17 Uhr Autoparkpldtze in Fahrradparkplatze
FIeX'Parking um ur'md demonstriert so exemplarisch ei"ne funktionierende
— Symbiose von Pkw- und Radverkehr. Zusdtzliche Kosten und
Raumanforderung sind durch die Zweifachnutzung effektiv

nicht existent. Leider fehlt aber jeglicher Schutz gegen Dieb-
stahl und Witterung.

Kosten [ JOXOXOXO)
Raumnutzung 00000
Raumanforderung [ JOXOXOXO)
Schutz [ JOJOJoXe)

[
O
N/
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EherChe materiq I i& fiir die bereits vorhandenen Fahrradabstell-
i iten um das Gdngeviertel um die existierende

Umgebungsplan Infrastruktur vor Ort zu analysieren.

—

gemischte Miilltonnengréfien

n
s sy g"sssess zsgs s
T 2.

VALENTIHSKAMP

E

mm U-Bahn-Schacht

1 Offentlicher Fahrradstander
X Laternen, Schilder
® Béume

— Geldnder
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B12eptvorsch|ag
Mobiles Containersystem

flexible Aufbewahrungsmaoglichkeit

Il

Primdre Nutzung

|

P
G @&

Sekunddre Nutzung

(RS

Tertidre Nutzung

. /é\ ::./A\\ /{é\\

Aufnahme fiir Hubwagen [‘
stapelbar durch handelsiibliche
Hochhubwagen

42

anept verbindet die Unterbringung von Fahrrddern
u Itonnen. Den Schoffscontainern Ghnliche kleine
Boxen konnen flexibel gestapelt und je nach Bedarf entweder
mit Miilltonnen oder mit Fahrradern bestiickt werden.
Wahrend der Bausphase kdnnen diese Boxen relativ einfach
mit einem handelsiiblichen Hubwagen je nach Bedarf ver-
setzt werden.

re) re)

@ @

© )
1500 . . 1250
1450

=3

S

~




Kleingruppendiskussion

Dazu die Gedanken der diskussionsfreudigen Tiergruppen :

Sterne:

Wandel soll beriicksichtigt werden (Rider); Kombination der Systeme; Flexibilitit, Erweiterbar, Motivation
zum Miillvermeiden, Offnung nach auBen; Mehr ums Viertel herum denken; Fahrradsituation, Stadtrad
erwiinscht; Containersysteme hoch; Modulsystem, was prozesshafte Entwicklung méglich macht, AuBen-
raum mitdenken, z.b. Beschilderung; Integrieren von Kompostern, usw.; Miillvermeidung privilegieren.

Blitze:

Mengen diskutierbar; Chipsystem nach Miillaufkommen, neue Systeme; Keine geschiitzten Fahrradplét-
ze; Berechnungsgrundlage der Stadtreinigung in Frage stellen, Miillmengen zu hoch; Nutzungen in der
Schier’s Passage nicht gefahrden durch viele Miilltonnen & feste Fahrradstander.

’).

Planbarkeit, Baurecht, Stellplatzverordnung, rdumliches Konzept; Miillvermeidung realistisch; GroBforma-
tiger Miill passt nicht in Unterflursysteme; Stadtradstation andenken, evil. auf ,,depressiven” Spielplatz,
(Backerbreitergang); Privilegierung von Fahrrédern ist wichtig!, eine Spur von der Caffamacherreihe ab-
zweigen; Parkhéuser in der Umgebung: Ist nicht ausgelastet > Argument fiir die Spur Caffamacherreihe
flr Fahrrader; Kompost unbedingt selber herstellen.
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JA NEIN VIELLEICHT

Freiflachenplanung mit Beteiligung von Kindern

Hannah Kowalski, Gangeviertel e.V., Fundus Theater

,Wir wollen mitbestimmen, wie unsere Stadt ge-
staltet wird — kommt in die Génge*“

So lautete die Forderung, die 2009 mit der Beset-
zung des Géngeviertels einherging. Seitdem wird
regional und international viel liber Mitbestimmung
im urbanen Raum gesprochen. Doch der Realitéts-
check ist meist erniichternd, gibt es doch wenig
Beispiele, in denen eine Planungspartizipation aus
der Perspektive derjenigen, die beteiligt werden, als
zufriedenstellen betrachtet wird.

Wer entscheidet eigentlich dariiber, wie unsere

-. it~

Stadt gestaltet wird? Und wie funktioniert dieses
Entscheiden? Und wieso gibt es lberall nur Pseu-
dopartizipation?

Seit 2013 beschaftigen mich diese Fragen prak-
tisch als auch theoretisch, und so habe ich ein
Experiment gestartet und einen alternativen Pla-
nungsprozess mit einer Schulklasse durchgefiihrt.
Mit der 3c der Rudolf-Ross-Grundschule, die sich
in der unmittelbaren Nachbarschaft befindet, wurde
gemeinsam Uberlegt, wie das Gangeviertel in der
Hamburger Innenstadt kinderfreundlicher werden
kann. Welche Spielorte sollte man im Géngeviertel




planen und bauen? Wie einigt man sich auf die Ge-
staltung der Spielorte innerhalb der Klasse und mit
den zustindigen Architekten und Anwohnern?

Wir haben die Lieblingskinderorte der Nachbar-
schaft und das Gangeviertel selbst erkundet, wir
haben an Géngeviertel-Modellen gebastelt, wir ha-
ben diskutiert und an der Présentation unsere Vor-
schldge gearbeitet.

Am 17.05.13 haben die Schiiler der 3c ihre Ideen
flir die Freiflaichengestaltung des Géngeviertels in
einer Versammilung im Fundus-Theater vorgestellt.
Delegierte des zustandigen Architektur-Biiros Plan
R, der Steg,und der Baukommission des Géngevier-
tels haben mithilfe experimenteller Entscheidungs-
verfahren entschieden, welche dieser Vorschlidge
realisiert werden konnen.

Und die Vorhaben, auf die sich alle einigen konn-
ten, lassen sich sehen: ein Hiihnerstall, eine Klet-
terwand, eine Spielzeugausleihe, eine Skulptur
eines Tanzbéren auf dem Dach, eine aufblasbare
begehbare Eule und ein Gangeviertelgarten. Ob
ein Baumhaus maglich werden kénnte, blieb leider
noch ungeklart.

Beim Symposium fiir die Freiflichenplanung konnte
ich die Ergebnisse des Prozesses einer Fachoffent-
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lichkeit vorstellen und diskutieren. Freiflachenpla-
nung lasst sich aus unterschiedlichen Perspektiven
angehen. Und die Sicht der Kinder der Nachbar-
schaft wirklich einzubeziehen, so wurde bei dem
Symposium deutlich, ist fiir alle ein Gewinn.

Natiirlich ist es aufwendig einen solchen Beteili-
gungsprozess zu organisieren — doch die Ergebnis-
se, die Ideen der Kinder, die Inspiration, die diese
uns und dem Ort Géngeviertel geben, als auch das
Wissen, das wir in einem solchen Prozess teilen
und produzieren: Das ist kostbar und besonders.

Ich habe keinen Auftrag erhalten, mich mit der
Freiraumplanung zu beschéftigen, sondern es ent-
springt aus meinem Engagement fiir dieses ganz
besondere Viertel. Das Géngeviertel ist zum Expe-
rimentieren da — es ist ungewdhnlich entstanden
und soll ungewdhnlich weiterentwickelt werden.
Wenn dies nicht endlich von der stadtischen Sei-
te eingesehen und praktiziert und honoriert wird
— dann gibt es keine Freiflichen im Géngeviertel
zu gestalten, denn dann wird es kein Géngeviertel
geben.



Kleingruppendiskussion

Und hier die Gedanken der Erwachsenen zu den Vorstellungen der Kinder:

Sterne:

Tanzbér in die Hohe denken, evtl. Kombination mit Eisladen, Kunst im 6ffentlichen Raum > Finanzierung;
Tolle Ideen, Mobilitat, sowohl fiir Kinder, als auch fiir Erwachsene, eigene Orte fiir Kinder, Riickzugsorte,
Einbindung Padagogik, Prozess der ,Sahnetorte”; Rund um die Uhr beleuchtete nutzbare Toiletten (6f-
fentl.) sind wichtig wegen Wildpinklern; Tanzbér!, Kinderperspektive, Dezentralitat, Ginge = Ort fiir Kin-
der, Kinderasthetik; Flexible Nutzung zwischen Kindern und Erwachsenen (keine klaren Abtrennungen);
Sicherheit fiir Kinder, Argument fiir die Stilllegung der einen Spur Caffamacherreihe;

Blitze:
Verantwortlichkeit, Freiraum verbauen, Betreuung; Werden die Kinder selber dort spielen (Verspaterung in
Realisierung), Hiihner = L&rm, Betreuungsintensiv;

2

Sehnsucht nach Riickzugsrdumen (kleine Raume) > Was ist mit den Kellern/Géngen, Problem Wildpinkler;
Haftung, Verantwortung, TUV; Multifunktionalitit der Raumnutzung (in der ,Fabrique®) > Kulturkindergar-
ten, Gangeviertel-Station, Andocken an Werkstétten im Viertel, Theater, etc.; Effektive Nutzung, Pflege
und Betreuung, Konflikte zwischen Bewohnern vs. Kindern (L&rm), Temporér Veranderbar, Architektoni-
sche Planung z.B. Kletterwand, Organisch bleiben; Kinder sollen trotzdem was bauen, verandern konnen;
Schade, dass Baumhéauser rausgeflogen sind (gut gegen Pinkler); Keine klar abgegrenzte Kinderspielfla-
che gewiinscht, eigene flexible Aneignung vom Platz.
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Denk‘ mal an Freiflachen!

Christoph Schwarzkopf, Denkmalschutzamt Hamburg

Eine Freundin des Gangeviertels, die im Denkmal-
schutzamt arbeitet, fragte mich tatsachlich: Was ha-
ben denn die Freiflichen im Géngeviertel mit dem
Denkmalschutz zu tun? Oder aber: Was hat denn
der Denkmalschutz mit den Freiflichen zu tun?

Verschiedene Antworten sind mdglich — eins aber
ist klar: Ohne ein entsprechendes Umfeld fiir ein
Denkmal ist Denkmalschutz fragwiirdig. Das heiBt
keineswegs, dass das Umfeld nach allen Regeln
der Kunst konserviert werden soll!

Ich will nur ein paar Stichworte nennen und mit Bil-
dern illustrieren:

1. MaB halten

Angemessene Freiflachengestalt : Eh. Krameramts-
witwenwohnungen in Hamburg

Bei den Krameramtswitwenhdusern ist die Sache
verhéltnisméBig einfach. Der beengte Freiraum
lasst groBartige Veranderungen nicht zu. Man hat
aber hier liebevoll auch auf das Detail Wert gelegt,
die Freifliche harmoniert mit dem baulichen Be-
stand.

Krasse MaBstabsverédnderung: Die St.-Petri-Begrabnis-
kapelle im Schatten der Messehallen in Hamburg

Das Gegenteil zeigt die MaBstabsveranderung, die
der eh. Friedhofskapelle der Petrigemeinde in der
heutigen St.-Petersburger-StraBe zuteil geworden
ist: Nach Aufgabe der Friedhofsnutzung entstand
hier seit den 1960er-Jahren die Hamburger Messe
— eines der baugeschichtlich bedeutendsten Ham-
burger Bauten erhielt ein grauenvoll maBstabveran-
derndes Umfeld.
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2. Spuren bewahren schutzamt hat hingegen gedrangt, Spuren zu be-
wahren: So soll nun auch ein Teil der Ruderalflora
Bei der Umgestaltung von Freiflichen gehen haufig — die Birken, die sich hier im Laufe der Zeit auf den
historische Spuren verloren, die fiir die geschicht- ungenutzten Kaifliche angesiedelt haben — in das
liche Aussagekraft des Denkmals wichtig sein oder Freiflahenkonzept einbezogen werden.
ganz allgemein der geschichtlichen Erinnerung
dienen konnen. So geschehen bei der Neugestal-
tung der DammtorstraBe. Immerhin hat man von
dem geplanten albernen Namen — Opernboulevard
— Abstand genommen. Mit dem Namen hétte man
auch eine geschichtliche Spur getilgt, die groBere
Bedeutung hatte als die Pflasterungen, die beseitigt
wurden. Diese hatten hier seit 130 Jahren gelegen.
In Teilen zeigten sie die Lage der hier ehemals ver-
laufenden StraBenbahngleise.

Ein abgestellter Militiranhédnger erinnert an die friihere
Nutzung der Rheinlandkaserne in Ettlingen

Ein drittes Beispiel — eine ehemalige Kaserne —
zeigt, wie ein im Umfeld abgestellter Militaranhén-
ger gleichzeitig Erinnerung an die frihere Nutzung
herstellen und als Trdger eines sonst storenden
technischen Elements — eines Klimagerates — die-
nen kann.

Die Ruderalflora ist inzwischen wichtiger Bestandteil der
Freifldchen der eh. GEG-Bauten an der Peutestrale 3. Ein sinnvolles Umfeld schaffen

Ein anderes Beispiel: PeutestraBe. Bekannterma- Das Umfeld soll auch in seiner Nutzung und sei-
Ben lasst hier die Hamburg Port Authority Teile der ner Gestalt dem Denkmal addquat sein: An den
ehemaligen chemischen Fabrik der GEG denkmal- Deichtorhallen gibt es hier noch erheblichen Hand-
gerecht flir Lagereizwecke sanieren — um gleich- lungsbedarf, der Entwurf des Hamburger Innen-
zeitig einen der schonsten Lagerhauskomplexe im  stadtkonzeptes von 2010 hat hier schon eine gute
Hafen mit Billigung der Kulturbehorde abreiBen zu Richtung zur Reduktion der Verkehrsflachen gewie-
lassen. Zur denkmalgerechten Sanierung gehoren sen.

auch hier die Freiflichen. Die Planer hatten die Vor-

stellung, moglichst alles in den Zustand der Bauzeit

— um 1930 - zuriickzuversetzen. Das Denkmal-
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Ein adédquates Umfeld ist moglich, aber fehlt (noch):
Deichtorhallen in Hamburg

Ein anderer Fall sind die Fleete in Hamburg: Mit
der Behauptung, man wolle die Wasserseite stér-
ker einbeziehen, wird der Bezug der Fleetbebauung
zum Wasser durch den Anbau sogenannter ,Fleet-
stege” zerstort.

Fleetstege in Hamburg — Storung des Wasserbezugs der
Fleetbebauung
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Nikolaifleet

Wie es der Bebauung und der Bedeutung der
Wasserflachen entspricht — im Nikolaifleet und im
Sandtorhafen ist es erlebbar: Schwimmende Pon-
tons geben wirklichen Wasserbezug!

4. Das Umfeld andert das Denkmal

Wie wichtig Freifldche fiir ein Denkmal sein kann,
macht das ehemalige Unileverhaus in unmittelbarer
Nachbarschaft zum Géngeviertel deutlich: Unter der
Agide des Oberbaudirektors Hebebrand war hier ein
Stiick des Konzeptes der ,,aufgelockerten und ge-
gliederten Stadt” in eine ansonsten intakte Block-
randstruktur implementiert worden. Der letzte Rest
der in Hamburg verbliebenen historischen Géange-
viertel musste fiir das Hochhaus mit groBziigiger
Freiflaiche weichen. Eine MaBstabsprengung, die in
der Neustadt bis dahin beispiellos war.

Im Rahmen der Sanierung des Geb&udes — auBer
dem Stahlbetonskelett und einiger Ausstattung
blieb nichts iibrig — wurden die Freiflichen bebaut.
Nun gibt es wieder eine Blockrandbebauung, die
aber erneut den MaBstab der Umgebung sprengt
— und dem Gebdude, das weiterhin als Denkmal
deklariert ist, fehlt seine zur geschichtlichen Aussa-



ge erforderliche, aber auch zum architektonischen
Konzept gehdrige Freiflache.

l
lj lﬂ i

it
i

Das eh. Unileverhaus in Hamburg — zweimal zerstortes
Umfeld

Klar ist: Nicht Gberall kann das dem Denkmal ad-
aquate Umfeld bewahrt werden. Das Denkmal an-
dert sich dann selbst auch — oder besser: Es wird
zwangslaufig verandert. Sehr gut zu sehen an den
baulichen Relikten der Hafenverwaltung, die im
neu gebauten Umfeld der HafenCity stehen blei-
ben. Eine hochwasserfreie Veranderung des Umge-
bungsniveaus um mehrere Meter, dazu eine moder-
ne Neubebauung — der geschichtliche Aussagewert
der baulichen Reste wird beeintréchtigt. Aber: Mit
ihrem Bestehenbleiben geben sie Information iber
das friihere Niveau und so Uber die Veranderungs-
geschichte.

Unndtig dagegen sind Verénderungen im Umfeld,
die allein kurzfristigen merkantilen Zwecken die-
nen und jeden Respekt vor dem Denkmal vermis-
sen lassen: So das sogenannte ,Megalightposter”
neben dem ehemaligen Schlachthof — ein Beispiel
fUr einen Schildblrgerstreich innerhamburgischer
Kleinstaaterei: Der genehmigende Bezirk Altona
hatte wohl keine Kenntnis, dass das Pfortnergebau-
de des Schlachthofes Teil des Denkmals ist.

Die Bedeutung des Umfeldes: Werbung als Problem —
eh. Schlachthof in Hamburg

5. Das Detail entscheidet

Was fir die Freiflichen des Géngeviertels aus
denkmalpflegerischer Sicht sinnvoll ist, Idsst sich
aus dem Gesagten sicher ableiten. Letztlich ent-
scheidet das Detail, gepaart mit einer gewissen

Schén im Detail, aber auch kein Vorbild: neue ,,alte“
StralBen, wie hier in Dresden
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GroBziigigkeit. Die Freiflachen waren in Gestalt und
Nutzung nie statisch. Dabei sollen es weder lieb-
lose Details sein, wie man sie hier und da in der
Innenstadt findet, aber auch keine historisierenden
Muster wie in Dresden, wo die barocken Freifldchen
in der Nachbarschaft des DDR-zeitlichen Kulturpa-
lastes frohliche Ursténd feiern. Begonnen hat es da
mit dem Wiederaufbau der Frauenkirche, gefolgt
von Barockfassaden und —straBenfiihrungen. Ein
Ende ist nicht abzusehen.

So wiinsche ich Ihnen ein beherztes Angehen der
Freiflichengestaltung — angemessen dem denk-
malgeschiitzten Ensemble und vor allem seinen
Bewohnern und Nutzern. Die Lésungen kénnen
vielgestaltig sein.

Der Vortrag von Christoph Schwarzkopf war ein zusétzlicher, undiskutierter Input vor der anschlieBenden
Begehung der AuBenrdume des Géangeviertels und der darauf folgenden Workshop-Phase.
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Workshops und Ergebnisse

Florian Tampe, Gangeviertel e.V.

Nun war die Zeit der Géste, der eigentlichen Spezia-
listen dieses Tages, angebrochen, um das Erfahrene
in Zukunftsplane fiir den Freiraum des Géngevier-
tels zu Uberfiihren. Dazu wurden die Anwesenden
in drei Teams eingeteilt. Dann begannen sie mit
dieser schwierigen Aufgabe: Sie mussten die ver-
schiedenen Freiraum-, Fahrrad- und Miillkonzepte
vergleichen und mit den Vorstellungen der Red-
ner abgleichen und das Ganze in der Kleingruppe
durchdenken, die sich ja erst gerade gebildet hatte.
Daher war es zunéchst ihre Aufgabe, ein arbeits-
fahiges Team zu entwickeln, was naturgemaB viel
Zeit, Ruhe, Entspannung und Anspannung gleicher-
mabBen erfordert.

Einige wechselten noch die Gruppen, um eine Aus-
gewogenheit der Profis und Laien zu erreichen,
dann wurde mit Stiften und Stimmen (ber groBen
Bogen Papier und kleinen Klebezetteln gearbeitet.
Ab und an gingen sie an die ausgedruckten Vor-
trdge und studierten die Anmerkungen, trugen die
Infos zuriick in die Gruppen und verschafften sich
mehr und mehr Uberblick und Kontrast zu den ein-
zelnen Ideen und Fakten.

Nach einer Dreiviertelstunde wurden sie vom Mo-
derator gebeten, die bekannte Methode der Sterne,
Blitze und Fragezeichen an dem bisher Erarbeiteten
anzuwenden. Dazu schauten sich die Gruppen nun
die Arbeitsstdnde der anderen an und inspirierten
sich gegenseitig mit konstruktiver Kritik.

Nach diesem Rundlauf waren die Gruppen aufge-
fordert die Anmerkungen, wenn maglich, in ihr Kon-
strukt einzuarbeiten. Grundsétzlich stand aber das

Gruppeneigene im Vordergrund und sollte durch die
Kritik der anderen nicht zu sehr ,verbogen“ wer-
den.

Nach einer weiteren Dreiviertelstunde gab es den
zweiten Rundlauf, und man merkte bereits erhebli-
che Ermiidungserscheinungen bei allen Beteiligten
— kein Wunder, bei dem Arbeitspensum. Trotzdem
blieben die meisten am Ball, und wer gerade nicht
mehr konnte, erholte sich kurzzeitig.

Am Ende gab es Punkte. Fiir jeden drei. Damit soll-
ten die personlich wichtigsten Dinge festgehalten
werden, denn auch wenn es um ein Gesamtkonzept
ging, reichte dafiir die Zeit bei weitem nicht aus,
und fiir eine spatere Betrachtung und weitere Bear-
beitung war es gut, diesen Stand festzuhalten.
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Ubersicht Workshopergebnisse

Rader Miill Freiraum
Allgemein Kinder
2. Runde mit Votum (in Klammern)
3. Spur Caffamacher- 3. Spur Caffamacherreihe Gange 6ffnen (7) Riickzugsraum

reihe nutzen (6)

nutzen (6)

Waildchen/ Baumhaus
(10?)

Biigel vor Emporio
nutzen (3)

Logistik unter Jupi-Terrasse

()

System Hochebene/
Befestigungspunkte (6)

Kletterwand Kinder (2)

Trennung Rader (2)

- Anwohner
(Keller)

- Besucher
(nicht

genutzter

Spielplatz)

Sperrmull wieder einfiihren

(1)

Flache bleibt frei (3)

Tanzbar (1)

Logistik unter ,Jupi-
Terrasse (2)

Jupi-Terrasse /
Aufenthaltsort (2)

Tanzqualle (1)

Speckstrale Privatflache
,Ran an den Speck’ (1)

Mobile Beete (1)

Wand Kunst Fabrique 1x
im Jahr (1)

Lichtkonzept-Kunst
Kutscherhof (1)

Weitere Nennungen und Ergdanzungen ohne Votum

Spielplatz (BQ) mit GV
tauschen, dafur
Radstellplatze

Millmengenberechnungen
prufen

Kldrung: wo kdnnen
Befestigungspunkte sein
(Hochebene)

Spielplatz BQ
umgestalten (Thema m.
Nachbarn und
Sanierungsbeirat)

3. Fahrspur
Valentinskamp

Unterflurlésungen priifen

Bodenbeschaffenheiten:
- Schiers:
Kopfsteinpflaster
freilegen
- Brache:
unversiegelt
- Kutscher: engl.

Auf Rollen (mobil):
- Eule
- Ausleihe
- Huhn

Pflaster
Stellpldtze um die U- Mischkonzept (Ober- Bodenversiegelung
Bahneingdnge /Unterflur) aufheben

Millcontainerbehausung
nutzen fir:

- Podest

- Graffitti

- Pflanzen

Flachen bleiben
dynamisch und offen

Ladezonen priifen
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Weitere Empfehlungen:

Themen im Sanierungsbeirat und mit Nach-
barn besprechen

Dialog mit Allianz (BQ); insbesondere bzgl.
Spielplatz BQ umnutzen/tauschen (Kampagne
»Ran an den Speck”)

Zu beachten:

Anlieferung

e Getranke

e Biihnentechnik

Wo parken die Tour-/Bandbusse?
Aufenthaltsqualititen in den Hofen
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Empfehlung Leitlinien
(Zusammenfassung durch eine der Kleingruppen +
Anmerkungen durch andere Teilnehmer in Klammern)

1.

Kooperationen & Losungen auch im Umfeld
suchen

(Fahrradstellplatze, Miill; privater & offentl.
Raum; aber auch interne Losungen bedenken)
»rreiRaum® statt Freiflache

(Luftraum nutzen; offentliche Terrassen,
temporér und dauerhaft?)

Erfahrungswissen ebenso nutzen wie neue
Fremdblicke?

MaBnahmen maoglichst mobil

(flexibel, modulhaft, Weiterentwicklung
moglich, temporar) (+ einige wenige fest wie
z.b. Mill....)



Schlusswort

Wie geht es weiter?

Dieser Bericht kann einen Einblick tiber das 3. Bau-
symposium geben, wenn man die Ergebnisse der
Tabelle mit dem Prozess in Beziehung setzt. Denn
wie bereits Anfangs erwahnt, gibt es keine festen
Ergebnisse, sondern eher Priifsteine, die den Ak-
teuren der Transformation des Géngeviertels im
fortschreitenden Sanierungs-Prozess helfen sollen
einen AuBen-frei-Raum zu entwickeln, der dem Ort
und den Menschen entspricht.

An dieser Stelle kann insofern kein endgliltiges Fa-
zit gezogen werden.

Was bleibt, sind Vorgaben, Ideen, Stromungen und
Visionen.

Sollten in der weiteren Planung - aus welchen
Griinden auch immer — nur Teilaspekte berticksich-
tigt werden, wére das gegeniiber dem Ort und den
jetzt und in Zukunft dort wirkenden Menschen und
natiirlich den Teilnehmern des 3. Bausymposiums
unwiirdig, kurzsichtig und keinesfalls nachhaltig.

All das Erarbeite kann nur gemeinsam weiter ge-
dacht und umgesetzt werden, um auch weiterhin
der Vielfaltigkeit des Gangeviertels zu entsprechen.

Wir danken allen Beteiligten, Helfern,
Sympathisanten und Unterstitzern!
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